O. Benedykt Belgrau OCD
Zabijaj, Piotrze i jedz!

W opisie stworzenia czlowieka w Biblii, w Ksiedze Rodzaju czytamy:
A wreszcie rzekl Bog: »Uczynmy cztowieka na Nasz obraz, podobnego
Namc. (...) Po czym Bég im blogostawil, méwiac do nich: »BadzZcie ptodni i
rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie poddang;
abyscie panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym
i nad wszystkimi zwierzetami petzajacymi po ziemi«” (Rdz 1, 26.28).

Cala rzecz w tym, jak rozumiemy stowo , panowanie”. Czy mozna widzie¢
w nim zachete do niszczenia i zadawania cierpienia Bozym stworzeniom?
W biblijnym znaczeniu stowo , panowac¢” oznacza troske, opieka.

A w Dziejach Apostolskich opisane jest takie wydarzenie:

~Nastepnego dnia, gdy oni byli w drodze i zblizali sie do miasta,
wszed! Piotr na dach, aby sie pomodli¢. Byla mniej wiecej szésta godzina.
Odczuwat gtdd i chciat cos zjesé. Kiedy przygotowywano mu positek, wpadt
w zachwycenie. Widzi niebo otwarte i jaki$ spuszczajacy si¢ przedmiot,
podobny do wielkiego plétna czterema koricami opadajacego ku ziemi. Byly
w nim wszelkie zwierzeta czworonozne, plazy naziemne i ptaki powietrzne.
«Zabijaj, Piotrze i jedz!» - odezwal sie do niego glos. «O nie, Panie! Bo nigdy
nie jadlem nic skazonego i nieczystego» - odpowiedziat Piotr. A gtos znowu
po raz drugi do niego: «Nie nazywaj nieczystym tego, co Bog oczyscil».
Powtorzylo sie to trzy razy i natychmiast wzieto ten przedmiot do nieba”.
(Dz 10, 9-16).

Jaki ma by¢ nasz stosunek do zwierzat? Biblia, nauka Kosciota, méwi,
ze zwierzeta sa dane czlowiekowi jak dar, jak pokarm - nad czym moze, ale
nie musi panowac.

Katechizm Kosciota Katolickiego wyjasnia: ,Bog powierzyt zwierzeta
panowaniu cztowieka, ktérego stworzy! na swoj obraz. Jest wiec uprawnione
wykorzystywanie zwierzat jako pokarmu i do wytwarzania odziezy. Mozna
je oswajaé, by towarzyszyty czlowiekowi w jego pracach i rozrywkach.
Doswiadczenia medyczne i naukowe na zwierzetach sa praktykami moralnie
dopuszczalnymi, byle tylko miescily sie w rozsadnych granicach i
przyczynialy sie do leczenia i ratowania zycia ludzkiego” (2417).

Bog jest dobrym Ojcem stworzenia, cztowiek jest powolany, by by¢
szlachetnym, rozumnym strézem stworzenia. Zadaniem pierwszych ludzi w
rajskim ogrodzie byto ,uprawiac¢ go i doglada¢” (Rdz 2, 15). Stosunek
czlowieka do przyrody ma mie¢ co$ z postawy ogrodnika, madrego
zarzadcy. Usprawiedliwianie rabunkowej eksploatacji $wiata nie ma zadnych
podstaw w Pigmie Swietym. Jegli takie interpretacje pojawialy sie tu i 6wdzie
w historii, to nigdy nie byly one nauczaniem Kosciota. Przeciwnie, Ko$ci6t
raz po raz glosem swoich pasterzy wzywat do postaw ekologicznych. Jan
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Pawet II pisal: ,Stworca chcial, aby cztowiek korzystat z przyrody jako
rozumny i szlachetny pan i str6z, a nie jako bezwzgledny eksploatator” (enc.
Redemptor hominis 15). W tym samym duchu wypowiedziat si¢ dopiero co
Benedykt XVI: ,Zasoby naturalne powinny by¢ zuzywane w taki sposéb, by
czerpanie natychmiastowych korzysci nie pociggalo za soba negatywnych
skutkow dla zywych istot, ludzi i zwierzat, dzis i jutro”.

Czy zwierzeta cierpig? Biblia moéwi: , Wiemy przeciez, ze cate
stworzenie az dotad jeczy i wzdycha w bélach rodzenia” (Rz 8, 22). Ale taka
jest przyroda. Ingerencja cztowieka moze tylko pogorszy¢. Zapewne nigdy
jeszcze zwiazek czlowieka z przyroda nie ulegt tak daleko idacemu
rozluznieniu jak w naszych czasach. Zjawisko to ogarnia nawet ludzi
mieszkajacych na wsi. W wielkich tuczarniach czy fermach zwierzeta dzisiaj
nie sg juz hodowane, ale ,produkowane”. Liczy sie niemal wytacznie to,
azeby jak najmniejszym kosztem osiggnety jak najwieksza wartosé
ekonomiczna.

Podatnos¢ hodowanych zwierzat na bodl i stresy oraz rézne ich potrzeby
sa zauwazane dopiero wowczas, kiedy to wptywa na rachunek ekonomiczny.
Kiedy hoduje sie setki zwierzat, jakas zazylos¢ pomiedzy hodowca a jego
podopiecznymi stala sie prawie niemozliwa, nawet jesli hodowca jest
czlowiekiem wrazliwym. Wybudowalismy gigantyczne rzeZnie, do ktérych
zwierzeta sa odwozone, jakby byly tylko towarem, a ub6j dokonywany w
wymiarze masowym niebywale zwieksza ich lek przed $miercig oraz groze
samego uboju.

,Prawy uznaje potrzeby swych bydlat - czytamy w PiSmie Swietym - a
serce nieprawych okrutne” (Prz 12, 10). Zwierzetom nalezy sie zyczliwos¢ z
naszej strony. Okruciefistwo wobec zwierzat, a réwniez obojetnos¢ na ich
cierpienia, zwlaszcza gdy tatwo moglibySmy im zaradzi¢, odczuwamy
i stusznie jako co$ nieludzkiego.

Ojciec swiety Jan Pawet II w encyklice Evangelium vitae pisze: ,Gdy
zanika wrazliwos¢ na Boga, zostaje tez zagrozona i znieksztalcona
wrazliwos¢ na cztowieka - jak stwierdza lapidarnie Sobér Watykanski II: -
«Stworzenie bez Stworzyciela marnieje. (...) Co wiecej, samo stworzenie
zapada w mroki przez zapomnienie o Bogu». Czlowiek nie potrafi juz
postrzegac samego siebie jako kogo$ «przedziwnie odmiennego» od innych
ziemskich stworzen; uznaje, ze jest tylko jedna z wielu istot zyjacych,
organizmem, ktéry - w najlepszym razie - osiagnat bardzo wysoki stopier
rozwoju” (EV 22).

O zyczliwosé¢ dla zwierzat upomina sie rowniez Katechizm Kosciota
Katolickiego (nr 2416): ,Zwierzeta sa stworzeniami Bozymi. B6g otacza je
swoja opatrznosciowa troska. Przez samo swoje istnienie blogostawia Go i
oddaja Mu chwate. Takze ludzie sa zobowigzani do zyczliwo$ci wobec nich.
Warto przypomnie¢, z jaka delikatnoscia traktowali zwierzeta tacy $wieci, jak
Swiety Franciszek z Asyzu czy $wiety Filip Nereusz”.
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Czlowiek jest panem stworzenia na wzor Boga. Panowanie Boze nad
stworzeniem nie ma w sobie nawet cienia bezsensownej czy uciazliwej
wyzszosci. Jest to panowanie taskawe, opiekuticze. Bég w tym sensie panuje
nad catym Swiatem, ze wszystkim stworzeniom udziela nieustannie istnienia
i obdarza je rozmaitym dobrem. B6g panuje przez dawanie, a nie przez
odbieranie; On jest Krélem stworzenia, nie jego tyranem; Jego panowanie
obdarza istnieniem i sensem, i nie ma w sobie nic nierozumnego czy
niszczycielskiego.

Oto6z jesli Bog powotat cztowieka do panowania nad stworzeniami
nierozumnymi (odnosi sie to nie tylko do $wiata zwierzat, ale w ogéle do
calej przyrody), znaczy to, ze oczekuje od nas i chce, abySmy w miare
moznosci nasladowali Jego wlasne panowanie. Cztowiek ma jak gdyby
poglebic¢ rozumnosc i dobro¢ dziela Bozego, ma stac sie jakby starszym
bratem stworzen nizszych od siebie. Jesli wiec wydaje sie mu, ze panowanie
polega na tym, zeby sia¢ wokot siebie spustoszenie i bdl, to jest nasladowca
diabta niszczyciela, a nie Boga Dawcy i Opiekuna. B6g bowiem powotat
czlowieka do panowania nad stworzeniem, a nie do tyranii.

Swiat przyrody rzadzi si¢ swoimi prawami, prawami przyrody,
prawami natury - czyli prawami ustanowionymi przez Boga. Kiedy
obserwujemy ten $wiat - jest tam tez duzo okrucieristwa. Chociazby w
Swiecie ryb - co drapiezniki wyprawiaja z rybami: wydra, czaple,
kormorany. Ale nie tylko Swiat ryb - §wiat ssakéw. (Jak kret postepuje z
dzdzownicami)

Jak to panowanie ma wyglada¢? Wielkim autorytetem w tej dziedzinie
jest Albert Schweitzer - teolog protestancki, filozof, lekarz - laureat
Pokojowej Nagrody Nobla. Jego ideg etyczna (ktdra starat sie praktycznie
realizowac), bylo poszanowanie zycia, zawarte w twierdzeniu: , Jestem
zyciem, ktére pragnie zy¢, posrdd zycia, ktore pragnie zy¢”. Konsekwencja
tego programu etycznego jest obowiazek ratowania zycia i fagodzenia
cierpienia. Glosil, ze czes¢ dla zycia wymaga od czlowieka szacunku, nie
tylko wobec ludzi, ale takze wobec zwierzat, a nawet roslin, zakazujac ich
bezmyslnego niszczenia.

I tenze Albert Schweitzer pisze: ,, Zajmowanie si¢ losem wszystkich istot
zyjacych, z ktérymi mamy do czynienia, stwarza w istocie konflikty jeszcze
bardziej r6znorakie i pogmatwane niz te, ktére pociaga za soba ofiarnosc¢
ograniczona wylacznie do ludzi. Wystepuje tu czynnik nowy i tragiczny: w
tej dziedzinie ustawicznie musimy sie decydowac albo na zabijanie, albo na
pozostawianie przy zyciu. Chiop nie moze wyhodowac wszystkich zwierzat
zrodzonych w jego trzodzie. Zachowa tylko te, ktére moze wyzywic i ktorych
wyhodowanie zapewni mu dochéd. W wielu wypadkach jesteSmy tez
zmuszeni do zabijania pewnych istot w celu ratowania innych przez tamte
zagrozonych. Kto podnosi piskle, ktére wypadto z gniazda, musi, chcac je
nakarmi¢, zabija¢ inne mate stworzenia. Jest to catkowicie samowolne
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postepowanie. Jakim prawem poswieca on duza liczbe istniers dla jednego
stworzenia? Podobnie samowolnie postepuje ten, kto unicestwia
niesympatyczne sobie zwierzeta, aby uchroni¢ przed nimi inne”.

Adolf Dygasiniski , powiesciopisarz i publicysta zyjacy w XIX wieku
pisal w Nedzarzach zycia: ,Z dwojga zlego nie wiadomo, co jest gorsze:
okrucienstwo wzgledem zwierzat, czy ckliwy sentymentalizm dla jakiegos
zolka. Uczucie oburzenia wywotuje w nas okrucienstwo ludzkie w
obcowaniu ze zwierzetami. Ale prawdziwie wstretnym i naturze
przeciwnym jest po$wiecanie psom tych uczué, do ktérych jedni ludzie tylko
maja prawo. Nie zapominajmy nigdy o jednej rzeczy, gdy stajemy w obronie
zwierzat - mianowicie tez: ze czlowiek nie moze celéw swego zycia
poswiecac dla psow, kotéw, itd. On powinien tylko piastowaé swa ludzka
godnos¢ w obcowaniu ze zwierzetami”.

A jak ma sie¢ sprawa z hodowla ryb? Do rozpowszechnienia si¢ hodowli
ryb w Europie i w Polsce bardzo przyczynity sie zakony - zwlaszcza cystersi.
Cystersi maja Regute benedyktyriska. Swiety Benedykt z Nursji, ktory zyt
1500 lat temu w swojej Regule (39, 11) zakazywal mnichom , jedzenia miesa
zwierzat czworonoznych”. Kierowano sie taka intuicja, ze u ryb zdolnos¢ do
przezywania bolu jest znacznie mniejsza niz u zwierzat czworonoznych.
Sadzono, ze ptaki rowniez mniej przezywaja groze zabijania.

Co roku przed $wietami Bozego Narodzenia wraca sprawa karpi
Swiatecznych, ich sprzedazy, uboju, ze to powinno by¢ zhumanizowane. Co
to znaczy zhumanizowane? Moze zabija¢ te ryby w specjalnych ubojniach,
albo przez osoby wyszkolone. Jezeli chodzi o ubojnie - zwierzeta wszedzie
cierpiag, moze nawet bardziej w ubojni, gdzie jest ub6j masowy, ktéry z
pewnoscia powieksza stres. Zreszta wiele gatunkéw ryb $nie zaraz po
wyciggnieciu z wody i do ubojni zawiozloby sie ,trupy”. A jak jest z rybami
morskimi? Wyciagaja ryby i od razu idq do obrébki - bo ryba to towar, ktéry
sie wyjatkowo szybko psuje. _

A jezeli chodzi o karpie, to styszalem, ze w dawnych wiekach Zydzi,
ktorzy nie tylko lubili jes¢ karpie, ale tez nimi handlowali - przewozili zywe
karpie ,,na sucho” z Zaklikowa do Radomia. A to jest jakie$ 200 kilometréw.
Przewozili je w mokrym mchu. Bo karp moze oddycha¢ przez skoére. Takze te
nasze karpie sa odporniejsze niz nam sie wydaje.

Mowi sie, ze te osoby zajmujace sie ubojem ryb powinny by¢ specjalnie
przeszkolone. Jest dzisiaj moda na szkolenie wszystkich, kogo sie da.
Przeciez nasze babcie rodzily dzieci, prowadzily gospodarstwa domowe,
gotowaly, hodowaly zwierzeta - zabijaly te zwierzeta - przyrzadzaty i nie
mialy zadnych przeszkoleni i catkiem dobrze im to wychodzito.

Mysle, ze problem tkwi w czym innym. Zyjemy w czasach, kiedy ginie
poczucie zbratania z przyroda i coraz bardziej zwycieza nastawienie czysto
produkcyjne. Dawniej rolnik lubit swoje swinki, ktére hodowat przeciez
wylacznie na mieso, i one lubity jego. Z krowa, ktéra czesto byla
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najwazniejsza zywicielka rodziny, czy z koniem, bez ktérego nie datoby sie
prowadzi¢ gospodarstwa, rolnik czut si¢ zazwyczaj zwiazany bardzo
gleboko. Nawet ludy towieckie czuly sie zwigzane ze zwierzetami, na ktore
polowaty.

Nasza mitos¢ do zwierzat powinna by¢ racjonalna i ,zdrowa”. Kocha¢
zwierzeta, to nie sprawiac im niepotrzebnego bolu, to troszczy¢ sie o godziwe
warunku zyciowe dla nich. Na pewno o wiele tatwiej jest jezeli mamy do
czynienia z ssakami, czy ptakami. Do tych zwierzat cztowiek tatwiej sie
emocjonalnie przywiazuje, a one do cztowieka. Z rybami jest trudniej, bo zyja
w innym $rodowisku. Ale oczywiScie i rybom nie powinni$my sprawiaé
niepotrzebnych cierpiefi. W koticu ryby hoduje si¢ do konsumpdji i trzeba je
w kornicu uSmiercié - czy to w sposob naturalny przez $niecie, czy przez
radykalne, najczeséciej mechaniczne, pozbawienie ich zycia. W PiSmie
Swietym Pan Bog powiedzial do §wietego Piotra: ,Zabijaj, Piotrze i jedz!” Bo
wszystko jest dla cztowieka.

0. Benedykt Belgrau OCD - krajowy kapelan
rybakéw srédladowych

Wadowice, 2 grudnia 2010 r.



